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A responsabilidade epistémica exige a humildade de reconhecer que talvez estejamos errados.
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Em Janeiro de 1877, W. K. Clifford publicou na Contemporary Review o artigo The Ethics of Belief (a ética da
crenca), que acabou por dar um novo nome e um perfil renovado a uma ideia antiga. Pela forca das ideias e
clareza de expressao, este artigo exerceu uma influéncia que ainda se faz sentir, mesmo entre quem rejeita a sua
posicao. O artigo termina com as seguintes palavras:

“E incorrecto em todas as circunstdncias acreditar com base em provas insuficientes; e onde duvidar e
L LTRESTIAAT.E WAL DIeSUNCd 0 ngg;g,qlggm; £.4j niqr.gue uma oresuncdo.” ( Clifford. “The Ethics of Belief”. n. 200)

14
i


https://cultura.estadao.com.br/blogs/estado-da-arte
https://cat.va.us.criteo.com/delivery/ck.php?cppv=3&cpp=PLPO9fD_dHBm1piZxL8rQOPXUPfkWqIW-6CUWJHAUzySB_xm698AQ5_8rS3Rbqip54tzhjgrxXTwap9dPYh44I-SsT4tOZQvY1Pbm6F3RB16JZbMjvNxA7uavzHQFC7XxS6hpSlMk1LQK4AN88q4dOAX3mzeZwuhQFecj-32A5FUEEhFLDb0CPcdIbk-Ee9Gn-o60dbCsB8nfB-awB732HNtHz2pUhO0HFH6UwfFZZwMZfR7bfqB4TP1OMgWjSN0x4cvU74DVtRdtznLWOr63fEsnl0cywbMdD9iFTRo6mF9M1z2Fq8H5wAAgLWPFoO7O2Fa6pkl0A7MlD5wFtZO46A45HXwSfMegKryCSIJRoZWjOiFkCbizUst7EHvgyy2E8wpZCYYTrVLy2uafiYfp3UGfTkYySLnEIlB_jsoA0Xmx52q&maxdest=http%3A%2F%2Fwww.outletespacociahering.com.br%2Fstore%2F%3Futm_source%3Dcriteo%26utm_medium%3Dcpc%26utm_campaign%3Dlower_funnel_recent_minas_gerais_desktop_hering_outlet
https://cat.va.us.criteo.com/delivery/ck.php?cppv=3&cpp=q__lDvD_dHBm1piZxL8rQOPXUPfkWqIW-6CUWJHAUzySB_xm698AQ5_8rS3Rbqip54tzhjgrxXTwap9dPYh44I-SsT4tOZQvY1Pbm6F3RB16JZbMjvNxA7uavzHQFC7XxS6hpSlMk1LQK4AN88q4dOAX3mwMYamMGVnKbqF8vITV-uPizRcC_IM4HB2KBPZfv3OvDgB3Yhvp3qRhljBT1c_f6Bk0Bax-4XoSmd2ZHB-b--7BpQ7hOyIscAaSiuEBHW_TrJVkXDedOuoo6gFMPO-we9IETlbFMbO5sfbT_4CkkNWq3uAe_oR8FzgopBBASeP_Km5D5-093I_HmuLu_jrUTZ10s2jezHskruBEHqfUKBaMIxy5KzN9ruGFy9dwUz6shuZ5N8SvAjz61dR93e9QYMn-x19GQUOiEsqZRMUN6SLk6P_z5YzQHr-76-3Fi8rm9Q&maxdest=https%3A%2F%2Fwww.outletespacociahering.com.br%2Fstore%2Fp%2Fjaqueta-feminina-hering-em-malha-de-viscose-K0L61DSI5%3Futm_source%3Dcriteo%26utm_medium%3Dcpc%26utm_campaign%3Dlower_funnel_recent_minas_gerais_desktop_hering_outlet
https://cat.va.us.criteo.com/delivery/ck.php?cppv=3&cpp=UB0nTPD_dHBm1piZxL8rQOPXUPfkWqIW-6CUWJHAUzySB_xm698AQ5_8rS3Rbqip54tzhjgrxXTwap9dPYh44I-SsT4tOZQvY1Pbm6F3RB16JZbMjvNxA7uavzHQFC7XxS6hpSlMk1LQK4AN88q4dOAX3mwwJtC5bV2yJcUgkl0qIRF2XgGcB8hfeyLGrtfw0CL93D0Mxr99x6JiM-rx4rHPDxKvKQtd82hOe_h9TMfZsgPxq3PgdWHrII9lYpZtzsf8GbpIuiBaW9ypRz4gV8ytzCK2SvxUVR9NEyZ_usVYCS8DOte1Nl4vsrxHtaEOLTwy_555NMeSbBgTJDUZ7A5W2zs1lxHup57SNC6PAW-W1NxvAMQoZkygGjd3fChxsoHShXJmpum1rf5G692LpYDei7_0Q1ADxKxI6DcqDEDnzKjq56yzGdSGayYOb0cu9XACSaSgFrdcfP8bR4sL8cAAHH0&maxdest=https%3A%2F%2Fwww.outletespacociahering.com.br%2Fstore%2Fp%2Fblusao-masculino-basico-em-trico-e-gola-v-K0WEYDXSI4%3Futm_source%3Dcriteo%26utm_medium%3Dcpc%26utm_campaign%3Dlower_funnel_recent_minas_gerais_desktop_hering_outlet
https://cat.va.us.criteo.com/delivery/ck.php?cppv=3&cpp=JqG_U_D_dHBm1piZxL8rQOPXUPfkWqIW-6CUWJHAUzySB_xm698AQ5_8rS3Rbqip54tzhjgrxXTwap9dPYh44I-SsT4tOZQvY1Pbm6F3RB16JZbMjvNxA7uavzHQFC7XxS6hpSlMk1LQK4AN88q4dOAX3mwCljD70XtDF1j9IxXvD5hgvK-x-rbtnSct2DM0yAFlyovHZOLlCkSF3gILapK6EwNDQZXXfynBhViawA6WreifQWVXj_ogqPDPhJvtaNzqLSeDkJc0ADKogoARf6VmfZ92Yybn0SM8-OWuDT58WO8CY6tO4vdk9iv2NfAZGMrndBkR42pUZgfxS69ye7KWQaWzCPDVPN4Sg_-i_1lZhcwrF8Io3Dj4dDpWSa8gN4IAwS2MX_nNZ-tOLWSFadnn6SoXnVGYF1vhtMw9bpuVjLgMrFPnD3NujB-ymFYtCPKvPQ&maxdest=https%3A%2F%2Fwww.outletespacociahering.com.br%2Fstore%2Fp%2Fblusao-feminino-em-trico-de-algodao-com-fio-tinto-localizado-K0Y41ESI2%3Futm_source%3Dcriteo%26utm_medium%3Dcpc%26utm_campaign%3Dlower_funnel_recent_minas_gerais_desktop_hering_outlet
https://cat.va.us.criteo.com/delivery/ck.php?cppv=3&cpp=30gLBfD_dHBm1piZxL8rQOPXUPfkWqIW-6CUWJHAUzySB_xm698AQ5_8rS3Rbqip54tzhjgrxXTwap9dPYh44I-SsT4tOZQvY1Pbm6F3RB16JZbMjvNxA7uavzHQFC7XxS6hpSlMk1LQK4AN88q4dOAX3mw5Y8kQltzF8sjVbwOckP8-kQfgC1l9wvjH-A2WL1KpJQ1lby_z9aUjb3JlJY46e2tOyxNV4GUkU8Kv6aq7M_GkhzCoTmLH_AZiph1QaUZxQUqdd0rGqvV3E5lQVJ73KnRToHdvYiwsOvxgkc4isKJ451XJH928K4t7_A8MQ6qoFaKNnoM5oOZ3vN0iSU3k_g2vkE-GR1Cpfw1cxB238EkBcJdSPjKNBY3-dTebXO1Raa-dUKN-gi3I0AdNVF1vLPjy-V2CZuyRNWAINDMnG6dbnpADo08mzUCqxAECfG7MSQ&maxdest=https%3A%2F%2Fwww.outletespacociahering.com.br%2Fstore%2Fp%2Fmaxi-colar-em-metal-com-chattons-e-strass-aplicados-Z9KA1AAI1%3Futm_source%3Dcriteo%26utm_medium%3Dcpc%26utm_campaign%3Dlower_funnel_recent_minas_gerais_desktop_hering_outlet
https://cat.va.us.criteo.com/delivery/ck.php?cppv=3&cpp=jGfGRPD_dHBm1piZxL8rQOPXUPfkWqIW-6CUWJHAUzySB_xm698AQ5_8rS3Rbqip54tzhjgrxXTwap9dPYh44I-SsT4tOZQvY1Pbm6F3RB16JZbMjvNxA7uavzHQFC7XxS6hpSlMk1LQK4AN88q4dOAX3mwLb4fryayxA6ZSFkSusMhEM4ktrGLYfwzysvOP8faTkgDTZ8hqdlRYZNtTv2gsRMFem4nse3TCgOgV1BONxL_9k7UVguumUSvXt1Tn_xZdnoCSlJX2U5YViTk76VTK1SbuPq-iJKPqm0r5ts6MvC1HFmGJlnxLMp0pYLcYz3nS1SuhGnMs53yArrLyc3CjokkYIXFHgg6WKnq92yjA-Cpo83CkiWWw5ceRSyHloXa_Aj90iNMc9t2RZY78xn-gCyBSx3pX6Tf2Y2BXvxUdysCEoDtLXVIdn9-9w5xmkpXatg&maxdest=https%3A%2F%2Fwww.outletespacociahering.com.br%2Fstore%2Fp%2Fregata-mullet-em-tecido-de-cetim-ZI901ASN4%3Futm_source%3Dcriteo%26utm_medium%3Dcpc%26utm_campaign%3Dlower_funnel_recent_minas_gerais_desktop_hering_outlet
https://cat.va.us.criteo.com/delivery/ck.php?cppv=3&cpp=DMhSuPD_dHBm1piZxL8rQOPXUPfkWqIW-6CUWJHAUzySB_xm698AQ5_8rS3Rbqip54tzhjgrxXTwap9dPYh44I-SsT4tOZQvY1Pbm6F3RB16JZbMjvNxA7uavzHQFC7XxS6hpSlMk1LQK4AN88q4dOAX3mwuQkGGxiO7wis38PU2Jrg7OgcD4PBSjxHXqlPV-EbzPRAT5a_Ty6g6nx8r8LV4QjqsEK9uDkn-NHjWCKl5PCMMRpIjMF5bf7ueI7AHSRQ69_jEHX5FuNmcJNf547AXc9fxOkvlbJBocKHzux4anG1fhxHdPGH_ynUedYnv2YJeOgTFQbjJtA04KKktYF5q0kxZm3zd-nUbQJSKdZJmLHS3xhXKhHpJLtX16yrA_f0U0y82a8-gv-8E5Abn7SiaJ7_fqLTr5Yz4cP1wFrZNvEmrbcZzsg8sNV8gYeV8KccBaQ&maxdest=https%3A%2F%2Fwww.outletespacociahering.com.br%2Fstore%2Fp%2Fcalca-jeans-feminina-hering-estampada-H58ZJEHPW2%3Futm_source%3Dcriteo%26utm_medium%3Dcpc%26utm_campaign%3Dlower_funnel_recent_minas_gerais_desktop_hering_outlet
https://cat.va.us.criteo.com/delivery/ck.php?cppv=3&cpp=Vac09PD_dHBm1piZxL8rQOPXUPfkWqIW-6CUWJHAUzySB_xm698AQ5_8rS3Rbqip54tzhjgrxXTwap9dPYh44I-SsT4tOZQvY1Pbm6F3RB16JZbMjvNxA7uavzHQFC7XxS6hpSlMk1LQK4AN88q4dOAX3mzXgnC8diFvk_R3TrztVG3csDYzIlDhlLbkljmcsxPmRvFF8j4z6sA33V-F1ujYDk7jdQV4LTyIAT51CvxJCeAcNOQmmRUiPIsTIi3jNZvVN_epfOfc7t_h3t12ttxvtjjW6vgXKExkASl4foWDUfWGiz4v1fhD6r_RGVBRcTAWlScyTNSxpNZ0jRl_lt7uOp4Q9GYCOT6oWnBnTpPqIQnuwf7klnI7P86J9QG18DH_vSbRia15mafTc1A8wZktwN0MGvmSuhn1m1o2C-lPQeF5x5urq7EMG5wV1dzW0KFGLA&maxdest=https%3A%2F%2Fwww.outletespacociahering.com.br%2Fstore%2Fp%2Fjaqueta-masculina-em-material-sintetico-com-capuz-em-moletinho-KTU11ASI2%3Futm_source%3Dcriteo%26utm_medium%3Dcpc%26utm_campaign%3Dlower_funnel_recent_minas_gerais_desktop_hering_outlet
https://cat.va.us.criteo.com/delivery/ck.php?cppv=3&cpp=mB0pTfD_dHBm1piZxL8rQOPXUPfkWqIW-6CUWJHAUzySB_xm698AQ5_8rS3Rbqip54tzhjgrxXTwap9dPYh44I-SsT4tOZQvY1Pbm6F3RB16JZbMjvNxA7uavzHQFC7XxS6hpSlMk1LQK4AN88q4dOAX3mx3GFxC9t4bW0z6EO1t_mWKqNtiFWnmEnygfcJALKD1aWWMf1j2-76vL7vUiH8sfhWwF6Zzeo4ggog-6_CIR_Ss789wdcw4HX1y-7i29YwjT2ZuxzMD22y7f-WHztQG76SErpLZIUtbTkfLI3ScItvWH1uiM1lnOJZLJXSCB-DHJ220OzW0ruDkfJFxFK68yRnyxzwFNcaYiRqhXJgvmX1UKy1FMJD77nnteKEfsqzDn4bKlT3nDCzmaaQENWZ5ucVxHeOntKgrFKlYlg_dy7Hprt4so9ga_g5Lk25hRZ46pA&maxdest=https%3A%2F%2Fwww.outletespacociahering.com.br%2Fstore%2Fp%2Fvestido-em-tecido-de-viscose-com-decote-redondo-folha-FHAUF1DEN5%3Futm_source%3Dcriteo%26utm_medium%3Dcpc%26utm_campaign%3Dlower_funnel_recent_minas_gerais_desktop_hering_outlet

44 IN2 1D DAan~n AnkhiidadA AniatAnai~n - - - - - - - - S -
0040 -, - - - P S T e R Sl PR bl s s ’ PSRV

PUBLICIDADE

inRead invented by Teads

O que Clifford defende é a primeira vista muitissimo razoavel: quando as provas sdo insuficientes, é incorrecto
acreditar seja no que for. E se acaso essa atitude for presuncosa, acreditar quando as provas sao insuficientes, em
vez de duvidar e investigar, € pior que ser presuncoso: é epistemicamente irresponsavel. Clifford nao usa esta
expressao, mas € isso que esta aqui em questao. Do seu ponto de vista, € epistemicamente irresponsavel, e um
erro moral, acreditar seja no que for sem provas suficientes. Caso as provas sejam insuficientes, é
epistemicamente irresponsavel acreditar s6 porque isso nos faz felizes, ou porque gostariamos que fosse
verdadeiro, ou porque temos medo de levar a sério a hip6tese de nao o ser.

Tera Clifford razao? Para responder responsavelmente a esta pergunta € importante esclarecer os conceitos de
crenca, conhecimento e provas.

O termo “crenca” é aqui usado no seu sentido mais abrangente, o que inclui convic¢des muito fortes, crencas
religiosas e opinioes elaboradas, mas também crencas simples, crencas matematicas e cientificas. Uma crencga é
uma relacdo peculiar de representacao entre o agente que a tem e um aspecto relevante da realidade. Quando
alguém acredita que Ligeti era polaco representa mal um aspecto da realidade; quando acredita que ele compos
Lux Aeterna, representa bem um aspecto da realidade. Note-se que, neste sentido, a crenca tem sempre por
objecto um aspecto da realidade susceptivel de representacao discursiva; “crenca-que”, poder-se-ia dizer, pois
usa-se o “que” conjuntivo para introduzir a oracao-objecto. Isto difere da crenca no sentido de “confianca”, que
muitas vezes nao tem uma oracao-objecto: diz-se que Glass acredita em Ligeti, mas agora é no sentido de confiar
nele, nas suas capacidades ou na sua integridade. Nestes casos, depois de “acredita” ou das suas variantes nao se
encontra o “que” conjuntivo. De ora em diante, “crenca” sera usado apenas no sentido declarativo.

Passando agora ao conceito de conhecimento, é preciso comecar por distinguir trés tipos e s6 um deles sera
especialmente importante aqui. Quando alguém visita ou vive em Paris tem um conhecimento por contacto
daquela cidade. Isto difere do conhecimento pratico ou de procedimentos, como saber andar de bicicleta. H4 uma
relacao 6bvia entre estes dois tipos de conhecimento, pois saber andar de bicicleta implica o conhecimento por
contacto de pelo menos uma bicicleta, mas o conhecimento por contacto de bicicletas nao implica saber andar de
bicicleta. Ao conhecimento pratico é apropriado chamar “saber-como”. Estes dois tipos de conhecimento diferem
do conhecimento declarativo, a que é comum chamar “proposicional”; Bertrand Russell chamava-lhe
“conhecimento de verdades”. O conhecimento declarativo é um “saber-que”, como o caso anterior da crenca-que:
envolve um aspecto qualquer da realidade susceptivel de representacgao discursiva.

Como a crenca, o conhecimento é uma relacao entre um agente cognitivo e um aspecto da realidade. Porém, uma
diferenca capital entre a mera crenca e o conhecimento é que o segundo é factivo mas a primeira nao. Ou seja, 3

conclui-se validamente de 1, mas nao de 2:

' ILLPS./7LUIUlA.©OLaudU. LUITTLVITDIVYD/ Sdlduu-ud-dI le/ 1 Copul Idabiivauc-cpisieliiva-4/


https://www.teads.com/?utm_source=inread&utm_medium=credits&utm_campaign=invented%20by%20teads

14 In2INNAN0 DAannananhilidada Anintiinaina

1) Glass sabe que a Terra se move.
2) Glass acredita que a Terra se move.
3) A Terra move-se.

Quando as pessoas acreditam que sabem algo, isso é perfeitamente compativel com a falsidade desse algo.
Precisamente porque o conhecimento é factivo mas a crenc¢a nao, ha uma diferenca capital entre acreditar que se
sabe e saber realmente. Dado que é falso que Glass tenha nascido em Lisboa, ninguém sabe que ele nasceu
naquela cidade, por mais que acredite nisso. A confusao a evitar decisivamente é entre saber realmente algo e
acreditar que se sabe. Por mais que se acredite que se sabe que a Terra est4 parada, e por mais que a crenca seja
muito forte, ndo se sabe disso a menos que a Terra esteja parada. Além disso, nao ha maneiras puramente
internas (como a forga da conviccao ou a certeza) de estabelecer sem erro se realmente se sabe ou se apenas
parece que se sabe; a factividade do conhecimento quer dizer que a palavra final sobre se realmente se sabe é da
propria realidade, e nao dos agentes, nem dos seus processos de prova. Claro que quando se tem provas
muitissimo boas, a probabilidade de se saber realmente o que se provou é muitissimo elevada; mas por mais que
se tenha boas provas de que a Terra esta parada, nao se sabe que esta se nao o estiver, ainda que se acredite nisso.

O conhecimento nao é apenas uma crenca verdadeira. Para haver conhecimento € preciso haver algum processo
adequado de prova; o mero acerto na verdade nao conta como conhecimento, ainda que popularmente se entenda
o conceito desse modo. Ora, o conceito de prova vai muito além das provas simples e definitivas; a maior parte
delas nao sao definitivas nem simples. As provas de que nunca houve vida na Lua sdo muito fortes, mas nao
garantem que nunca houve; talvez os cientistas se tenham enganado, ou talvez surjam novas provas que mostrem
que ja houve vida na Lua. Dai que por vezes se fale de razoes, justificacoes, indicios ou sinais, em vez de provas.
(O termo original de Clifford, que traduzi por “provas” é evidence.) Mas ideia é sempre a mesma: ha algo que

conta a favor da conclusao, ainda que nao a prove definitivamente.

As provas nao sao factivas (a inica excepcao aparente sao as provas logicas e matematicas), porque 2 nao se
infere validamente de 1:

1) Ha provas de que nao héa vida na Lua.
2) Nao h4 vida na Lua.

Sem provas nao ha conhecimento, mas o que dizer da crenca? A posicao de Clifford é que também neste caso se
exige provas, sob pena de se cair na irresponsabilidade epistémica. Um agente tem uma crenca responsavelmente
quando tem boas provas, mesmo que tenha tido azar epistémico e afinal a crenca seja falsa; e tem-na
irresponsavelmente quando nao tem boas provas, ainda que por sorte seja verdadeira. Esta diferenca torna-se
clara imaginando dois investigadores judiciais. O primeiro é extremamente cuidadoso e competente, e pauta-se
pela tentativa honesta de descobrir a verdade, procurando diligentemente as melhores provas; acontece que teve
azar e todas as provas apontam na direccao do Nuno, que ele conclui assim erradamente ter sido o autor do crime.
O investigador teve azar epistémico porque as provas apontam na direccao errada. Em contraste, o segundo
investigador é incompetente, desonesto e preconceituoso, e tem uma atitude de descaso epistémico; deixa-se
sempre guiar cegamente pelas suas inclinacoes. Por sorte, porém, acusa a pessoa que realmente cometeu o crime.
Este segundo investigador é epistemicamente irresponsavel, mesmo que de vez em quando acerte na verdade; o

primeiro é epistemicamente responsavel, mesmo que por vezes tenha azar epistémico.

As provas nao nascem todas iguais: umas sao mais robustas que outras. Isto é crucial para compreender
apropriadamente o conceito de prova porque se comeca logo mal quando se imagina, por um lado, que as provas
sao factivas e, por outro, que sdo sempre definitivas e simples. Pelo contrario, ha quase sempre uma pluralidade
de provas, umas mais fortes que outras, e € preciso comparar a sua forca relativa para ter uma crenca
epistemicamente responsavel. Esta pluralidade de provas manifesta-se de duas maneiras. Primeiro, é ao longo do
tempo que se vai descobrindo melhores provas, ou descobrindo erros nas provas anteriores. Segundo, nenhuma
fonte de prova é como uma ilha, isolada de outras fontes de prova: a observacao pelo telescopio corrige os erros da
observacao a olho nu; as experiéncias laboratoriais controladas corrigem a experiéncia quotidiana assistematica.
Assim, o trabalho epistémico responsavel raramente é uma questao de encontrar provas definitivas; trata-se

quase sempre de encontrar as melhores provas que se conseguir num dado contexto, comparando
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cuidadosamente a sua forca relativa, e de manter em aberto a hipotese de refutacdo das entretanto encontradas.
Em muitos contextos, uma pessoa confia na sua memoria, ainda que nao completamente; mas em casos
muitissimo importantes a memoria nao basta porque se sabe que ha memorias falsas. E 0 mesmo acontece no
caso da observacao: em muitos casos vé-se para crer, e isso basta, mas uma das licoes mais importantes das
ciéncias dos ultimos séculos é que a visao é enganadora em muitos casos e é preciso usar instrumentos de medida
para corrigir os erros perceptivos.

Nao ha outra maneira de formar crengas responsavelmente excepto procurando as fontes de prova mais robustas,
contrastando-as entre si e procurando activamente os erros. Em termos de observacao directa e de percepcao
sensorial simples, nao ha qualquer razao para pensar que a Terra se move; € o Sol e a Lua que parecem orbitar a
Terra. Porém, observacoes e calculos matematicos mais cuidadosos, constituem provas muitissimo mais fortes de
que isso é uma ilusao perceptiva. Do mesmo modo, quando ha um resultado surpreendente da matematica ou da
légica, ha sempre a alternativa de mudar as regras de inferéncia ou os axiomas, em vez de mudar a crenca de que
esse resultado é falso. O que conta, porém, nao é apenas haver provas para o lado que se quer, ou em harmonia
com as crencas que ja se tinha; o que conta é comparar a forga relativa das diferentes provas, para ver quais sao

mais robustas e onde é mais provavel haver erros.

As crencas tém graus de forca, assim como o conhecimento; uma das condi¢oes necessarias da responsabilidade
epistémica é alinhar a forca da crenca com a forca das provas. Quem tem crencas extraordinariamente fortes
apesar de dispor apenas de provas muitissimo fracas é epistemicamente irresponsavel. Ser preconceituoso ou
dogmatico inclui ter crengas muito fortes e recusar-se a abandonéa-las ou enfraquecé-las, apesar de se ter
confrontado com a fraqueza das provas a seu favor, ou com a for¢a das contraprovas.

Finalmente, note-se que ha sempre trés casos diferentes com respeito a crenca e ao conhecimento. Ilustrando com

o caso da crenca de que existem extraterrestres, os trés casos sao os seguintes:

1) Acreditar que existem extraterrestres;
2) Acreditar que nao que existem extraterrestres;
3) Nao acreditar que existem extraterrestres.

3 conclui-se validamente de 2, mas nao vice-versa. E importante ter isto em mente porque se imagina por vezes
que ou se acredita que sim ou que nao, nos mais diversos assuntos, quando na verdade em muitos casos a Gnica

atitude epistemicamente responsavel é terceira alternativa: a suspensao da crenca.

As crencas nao se provam nem refutam uma a uma no vazio, mas antes contra o pano de fundo de véarias outras
crencas prévias. Se muitas dessas crencas prévias forem falsas, torna-se muito mais dificil formar crencas
verdadeiras. Veja-se o género de crengas que tinha um europeu de 1600 com uma boa formacao escolar:

“Acredita que um corpo vitima de homicidio sangra na presenca do homicida. Acredita que ha um unguento que
cura feridas se for esfregado no punhal que as causou. Acredita que a forma, cor e textura de uma planta pode
ser uma pista do seu uso medicinal porque Deus fez a natureza de modo a ser interpretada pela humanidade.
Acredita que é possivel transformar o metal vil em ouro, ainda que duvide que alguém saiba como isso se faz.
Acredita que a natureza tem horror ao vdcuo. Acredita que o arco-iris é um sinal de Deus e que os cometas
anunciam o mal. Acredita que os sonhos prevéem o futuro, se soubermos interpretd-los. Acredita, é claro, que a
Terra esta imovel e que o Sol e as estrelas andam a sua volta a cada vinte e quatro horas — ouviu mencionar
Copérnico, mas ndo imagina que ele pretendesse que o seu modelo heliocéntrico do cosmos fosse de encarar
literalmente. Acredita na astrologia, mas como ndo sabe o momento exacto do seu nascimento, pensa que
mesmo o melhor dos astrélogos nao seria capaz de lhe dizer grande coisa que ele seja incapaz de encontrar nos
livros.” (Wootton, The Invention of Science, pp. 29—30)

Isto significa que uma pessoa tem um azar epistémico extremo caso esteja num contexto em que um ntmero
esmagador de crencas muitissimo comuns sao falsas. A dificuldade é muito mais grave do que possa parecer
devido a divisao do trabalho epistémico. Para se compreender o que esta aqui em questdo considere-se a reaccao
histérica da Royal Society de Londres, fundada em 1660, ao género de crendices que Wootton relata. Contra a
disseminacao de preconceitos, mitos e meias-verdades, os fundadores desta institui¢cao escolheram como mote a
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expressdo latina “Nullius in verba”, que significa algo como “Nada pela palavra”. O que estd em questdo é a
rejeicao do pseudoconhecimento baseado em crencas sem provas adequadas, mesmo que sejam crencas de
grandes autoridades. A ideia é que seja qual for a crenca que alguém tem, e por mais autoridade que detenha, ou
se consegue provar adequadamente a sua verdade ou plausibilidade, ou nao é de aceitar. Ora, as inicas coisas que
provam crencas adequadamente sao provas adequadas; a simples autoridade de alguém, ou a tradicao, ou a forca
institucional ou politica, o prestigio ou seja o que for, € irrelevante.

Nada ha de errado, pelo contrario, com esta atitude; €, na verdade, a base de todo o progresso cognitivo
impressionante que a humanidade tem conseguido. Porém, este projecto é insusceptivel de ser levado a cabo
excepto cooperativamente, entre varias pessoas, porque cada pessoa sozinha s6 consegue saber uma infima parte
das coisas. Nao ha pessoa alguma que tenha o conhecimento suficiente para conseguir fazer, do principio ao fim,
uma coisa tao simples como um par de sapatos, para nao falar de um computador ou de um aviao; diferentes
pessoas conhecem diferentes partes e quando tudo isso se junta consegue-se coisas impressionantes. O
conhecimento humano depende crucialmente do conhecimento dos outros seres humanos, e isto significa que nao
ha uma boa solucao individual, pessoal, para a desgraca epistémica de ter um conjunto vasto de crencas falsas,
preconceituosas, supersticiosas, fantasiosas ou por qualquer outra razao profundamente inadequadas. Para quase
toda a gente, a fonte principal de prova nao € a observacao rigorosa nem o raciocinio cuidadoso, mas
simplesmente a experiéncia diaria assistematica e as crencas comuns das pessoas que a rodeiam. Ninguém
consegue sozinho examinar as provas e contraprovas de todas as suas crencas; mas se mais e mais instituicoes
forem como a Royal Society e se pautarem pela exigéncia rigorosa de prova, cabendo a diferentes grupos de
especialistas provar ou refutar diferentes tipos de crencas, isso gera um ambiente epistemicamente melhor — cria

as condicoes para que cada ser humano individual consiga ser epistemicamente responsavel.

Este é o aspecto social da crenca. Os seres humanos sao gregarios nao apenas com respeito ao relacionamento
emocional com os seus semelhantes; s3o-no também com respeito as crencas que lhes parece razoavel adoptar e
com respeito as crencas de fundo, contra as quais as provas e as novas crencas sao avaliadas. O exemplo de
Wootton é a um tempo esclarecedor, mas também ilusorio, caso se pense que a desgraca epistémica de ter um
numero imenso de crencas de fundo falsas mas socialmente bem aceites e comuns é coisa do passado; pelo
contrario, estd bem presente actualmente. Chama-se-lhe por vezes “fake news”, mas a Gnica novidade aqui é ter-
lhe sido dado um nome chique: boatos sem provas, prontamente difundidos por varias pessoas que querem
parecer informadas e conhecedoras, ou que querem ganhar dinheiro ou poder, é um fen6meno infelizmente

muito antigo.

A responsabilidade epistémica exige a humildade de se reconhecer que talvez nos tenhamos enganado, o que por
sua vez da trabalho porque exige a procura cuidadosa das melhores provas e contraprovas, ao invés de formar
opinides a toa, seja com base exclusivamente na cor politica aleatoriamente associada a essa ideia, seja com base
noutros factores inapropriados. Exige também o reconhecimento da importancia da divisao do trabalho
epistémico, ou seja, a importancia do conhecimento especializado. Por mais que se venda a mentira epistémica de
que todo o cidadao informado tem uma palavra relevante a dizer sobre o aborto ou a eutanasia, sobre o
aquecimento global ou as decis6es econémicas fundamentais, a verdade é que sé os especialistas em cada uma
dessas areas sabe do que fala, tal como s6 um piloto de avides sabe pilotar avioes e s6 um professor de ética sabe
como se ensina ética. Por sua vez, isto levanta uma questao politica importante porque € preciso diminuir ao
maximo a tentacao de usar o conhecimento especializado para enganar quem nao o tem. Ora, € facil ver que isto é
dizer por outras palavras que a questao fundamental aqui é como tornar a responsabilidade epistémica uma
exigéncia sem cedéncias nas nossas sociedades, punindo em tribunal a sua auséncia como se pune o perjurio ou a
difamacao. E quando se olha para as afirmacoes irresponsaveis que constituem o grosso da chamada “discussao
publica”, que alias est4 sempre a um passo de mais uma fofoca sobre um beijo de um futebolista famoso,
compreende-se que apesar de ser um exagero dizer que a promocao da responsabilidade epistémica é o desafio
mais fundamental do nosso tempo, nao é afinal de contas um exagero assim tao grande.

Desidério Murcho é filésofo, escritor e professor de Filosofia na Universidade Federal de Ouro Preto. E
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